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新型农村合作医疗（简称“新农合”）是我国基本医疗保障体系的重要组成部分。２００９年深化医改以来，
新农合坚持广覆盖、保基本、可持续的原则，实现了制度的全面覆盖，从重点保障大病起步，逐步向门诊小病延

伸，不断提高保障水平，明显减轻了患者疾病负担，有效缓解了农村居民看病就医问题。在澳大利亚国际发展

署和原卫生部农卫司的资助下，中国医学科学院卫生政策与管理研究中心开展了新农合政策的系列研究工

作，本期主要介绍了新医改三年来我国新农合制度的运行效果及大病保障政策的主要进展，并选择部分典型

地区，分析了新农合住院服务利用及公平性、支付方式改革及大病保障对患者实际受益的影响等内容，以期为

完善相关政策提供借鉴与参考。

我国新型农村合作医疗制度运行效果分析

代　涛　朱　坤　张小娟
中国医学科学院医学信息研究所／卫生政策与管理研究中心　北京　１０００２０

【摘　要】目的：分析新医改三年来我国新农合制度的运行效果，为进一步完善新农合制度提供依据。方
法：选择北京、安徽、河南和陕西作为样本省市，抽取四省市２００８—２０１１年的新农合报表数据，以２００８年的数
据作为基数，采用前后对比的方法分析四省市新农合运行情况。结果：新农合的人群覆盖率逐年提高，２０１１
年四省市的参合率均在９６％以上；保障范围不断扩大；补偿水平逐年提升，２０１１年住院实际补偿比在４５％以
上，但参合农民个人医疗卫生支出未见明显减轻。新农合基金筹集和支出水平增长速度较快，收支趋于平衡；

经办管理资源不足，监管仍需加强；新农合异地结算和即时结报取得进展，但新农合制度与其他医疗保险制度

之间的转移接续问题有待解决。结论：医改三年新农合制度建设和运行取得明显成效，覆盖的广度、宽度和深

度均有所改善；参合农民的卫生服务可及性明显提高，新农合自身的制度建设取得显著进展；但新农合仍面临

挑战，可持续的筹资增长机制尚未建立，支付方式改革亟需突破，经办能力和管理水平仍有待进一步提高，新

农合制度与其他医保制度的转移接续问题有待解决。建议：抓紧落实稳定的新农合筹资增长机制；加强新农

合管理体系建设，提高基金监管能力；控制医药费用过快上涨，减轻参合农民疾病负担；探索新农合与其他医

疗保险制度之间的转移接续机制。
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　　新型农村合作医疗制度（简称“新农合”）是我国
基本医疗保障体系的重要组成部分，完善新农合制

度是《医药卫生体制改革近期重点实施方案（２００９—
２０１１年）》中“加快推进基本医疗保障制度建设”的
重要内容［１］。自２００９年深化医药卫生体制改革启
动以来，各地不断推进新农合制度建设，并取得积极

进展。

国内外众多学者对我国新农合的进展开展了许

多研究，有研究通过调查特定的参合人员，分析新农

合对农民卫生服务利用和疾病经济负担的影响［２３］，

有研究则利用新农合报表数据分析某个地区的新农

合运行情况［４５］；有研究从筹资和支付角度反映新农

合的运行现状［６］；也有研究结合我国医改进展对新

农合制度的运行情况进行了初步分析［７］。总体来

看，这些研究从不同角度反映了新农合的运行现状

以及新农合制度对农村居民的影响，为全面分析新

农合的运行效果奠定了基础。

本研究利用东、中、西部四个省份的新农合报表

资料，建立分析框架对我国新农合制度的运行情况

进行分析，总结医改三年来我国新农合的进展和成

效，发现新农合制度运行过程中面临的问题和挑战，

并提出相应的政策建议，以期为完善我国新农合制

度提供参考。

１资料与方法

１１资料来源
根据经济社会发展水平选择了北京市、安徽省、

河南省和陕西省作为样本地区，对样本省（市）的新

农合部门的主管领导及部分区县的新农合经办机构

负责人进行访谈。定量资料来自样本地区 ２００８—
２０１１年的新农合报表资料，定性资料主要来自访谈
信息。

１２研究方法
１２１分析框架

根据文献，新农合的运行效果可以从覆盖、可持

续性和可携带性三个维度进行分析。［８］根据世界卫

生组织的分类标准，医疗保险制度的覆盖（ｃｏｖｅｒａｇｅ）
一般包括三个维度：人群覆盖面（参保率或参合率）、

保障范围和补偿水平［９］；可持续性主要关注新农合

的经办体系、新农合筹资和支付等；可携带性主要关

注新农合与其他医疗保险制度之间的转移接续以及

异地结算等。结合国际经验和我国新农合运行现

状，本研究分析框架如下（图１）。

图１　新农合运行效果分析框架

２
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１２２相关定义
住院补偿受益率＝当年参合人员住院补偿人次

／当年参合人数×１００％
当年基金结余率 ＝（当年基金收入—当年基金

支出）／当年基金收入×１００％

累计基金结余率 ＝累计基金结余／当年基金收
入×１００％

１３资料处理方法
定量数据主要采用描述性统计分析和比较分析

的方法，通过Ｅｘｃｅｌ２００７和 ＳＰＳＳ１６０软件进行分析；

定性资料主要将录音资料转录为文字后，对主要观

点进行提炼、分析。

２结果

四省市均是我国较早开展新农合试点的地区。

北京市于２００２年７月在大兴区率先开展新农合试

点，２００４年８月１３个涉农区县全部实行了新农合制
度。安徽省于２００３年首先在肥西、天长等１０个县

（市）启动新农合试点工作，２００８年新农合制度覆

盖所有涉农区县。河南省于 ２００３年首先在信阳、
新乡等２５个县市启动新农合试点工作，２００８年新

农合制度覆盖全省１５７个农业人口县（市、区）。陕

西省于２００３年首先在镇安县、彬县和洛川县开展新
农合试点工作，２００７年新农合制度覆盖 １０４个县

（市、区）。

２１覆盖

２１１参合率

２００９年医改启动以来，北京、安徽、河南和陕西
四省市新农合参合率均不断提高，２０１１年四省市的

参合率分别为９７６５％、９８８０％、９６８５％和９７１０％
（表１），相比改革前的２００８年均有明显提高，较好地

体现了广覆盖的特点。

表１　２００８—２０１１年样本地区新农合参合率比较（％）

省份 ２００８ ２００９ ２０１０ ２０１１

北京 ９２９０ ９５６７ ９６７４ ９７６５

安徽 ９８１１ ９９６７ ９６００ ９８８０

河南 ８９３７ ９０１７ ９６７５ ９６８５

陕西 ８６２７ ９３５７ ９５１９ ９７１０

２１２保障范围
新农合基金的保障范围逐步由以补偿住院为主

向兼顾门诊和住院补偿转变，保障范围不断扩大。

医改启动后，四省市在基金配置上均逐渐取消家庭

账户，设立门诊统筹基金，用于补助参合农民的门诊

医药费用；互助共济范围进一步扩大，参合农民的受

益范围更加广泛，基金使用效益进一步提高，有助于

引导参合农民有病早治，减少不必要的住院。为进

一步缓解因病致贫和因病返贫现象，四省市先后将

部分重大疾病纳入新农合的保障范围（表２）。

表２　样本地区新农合保障范围变化情况

省份 主要保障范围 门诊统筹 大病保障

北京 住 院、分 娩，

门诊

２００７年启动，
２０１１年 覆 盖
所有区县

２０１０年启动，覆
盖２６类疾病

安徽 住 院、分 娩，

门诊

２０１１年 全 面
实施

２０１１年启动，覆
盖 ５０种 重 大
疾病

河南 住 院、分 娩，

门诊

２０１０年启动 ２０１１年启动，覆
盖儿童白血病和

儿童先心病２种
重大疾病

陕西 住 院、分 娩，

门诊

２００８年试点，
２０１１年 全 面
启动

２０１１年启动，覆
盖８种重大疾病

注：大病覆盖病种统计截止到２０１２年１２月。

２１３补偿水平

２００８—２０１１年，样本地区参合农民住院医疗服务

的可及性有所改善，住院补偿受益率逐年上升。２０１１

年北京、安徽、河南和陕西参合农民的住院补偿受益

率分别为８２１％、６５９％、７６６％和８５２％（表３），

较改革前的２００８年均有较大提升。

表３　２００８—２０１１年四省市参合农民住院补偿
受益率分析（％）

省市 ２００８ ２００９ ２０１０ ２０１１

北京 ６１４ ７００ ７７０ ８２１
安徽 ５４６ ６５５ ６２７ ６５９
河南 ６９１ ７０２ ７８０ ７６６
陕西 ５４７ ６８４ ７５１ ８５２

　　参合农民的补偿水平逐年提升，表现为住院补

偿封顶线有所提高，实际补偿比有所增加。２０１１年

四省市新农合年度补偿封顶线均超过当地上年农民

人均纯收入的６倍，最高达２１１５倍（表４）。参合农

民住院医药费用的实际补偿比有所提升；２０１１年安

徽、河南和陕西三省住院费用实际补偿比达到４５％

３
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以上（表５），比改革前的２００８年有不同程度提高。

表４　四省市参合农民住院补偿封顶线与
农民人均纯收入比较

省市
２０１１年住院补
偿封顶线（元）

上年农民人均

纯收入（元）

住院补偿封顶线／上
年农民人均纯收入

北京 １９２２２５ １３２６２ １４４９
安徽 １１１７６４ ５２８５ ２１１５
河南 １０３１８２ ５５２４ １８６８
陕西 ５２８６１ ４１０５ １２８８

数据来源：２０１１年医改监测数据。

表５　２００８—２０１１年四省市参合农民住院
费用实际补偿比（％）

省份 ２００８ ２００９ ２０１０ ２０１１

北京 ４８３９ ４７５９ ４９２５ —

安徽 ４６２９ ４６７４ ４６２５ ５１２５
河南 ４２３５ ４０２３ ４２８０ ４５０７
陕西 ３７５５ ４１８１ ４２５８ ４７６６

　　２００８—２０１１年，样本地区参合农民次均住院费
用上涨速度较快，四省市中仅北京市的增速低于

１０％，其余三省均超过 １０％，最高的为河南，高达
１９９５％（表６）。与当地农民人均纯收入相比，四
省市中仅陕西省参合农民个人自付住院费用占当

地农民人均纯收入比例呈现逐年下降趋势，其余

三省市参合农民的个人自付水平未见明显下降

（表７）。

表６　２００８—２０１１年四省市参合农民次均
住院费用及增长率（元，％）

省份 ２００８ ２００９ ２０１０ ２０１１ 年均增长率

北京 ７５２０ ８４６４ ９６００ — ８４８
安徽 ３０３３ ３１７６ ３８３９ ４３８３ １３０６
河南 ２２５０ ２７３６ ３１４６ ３８８３ １９９５
陕西 ２９７７ ３２４６ ３６９６ ４１８９ １２０６

表７　２００８—２０１１年四省市个人住院次均自付费用
占农民人均纯收入的比重（％）

省份 ２００８ ２００９ ２０１０ ２０１１

北京 ３６４０ ３８０２ ３６７３ —

安徽 ３８７６ ３７５６ ３９０４ ３４２８
河南 ２９１２ ３４０２ ３３１２ ３２２９
陕西 ５９７１ ５５６０ ５１８８ ４３９２

２２可持续性
２２１筹资

中央和地方各级政府先后多次提高新农合的财

政补助水平，尤其是２００９年医改以来，政府财政投
入力度明显加大，人均补助最低额从２００９年的８０元
增加到２０１１年的 ２００元，筹资水平大幅提高。北

京市筹资水平明显高于其他三省，人均筹资水平从

２００８年的 ３３６０４元增加到 ２０１１年的 ６３７１９元；
安徽省、河南省和陕西省的人均筹资水平也显著

增长。

筹资来源均以政府财政补助为主，且政府支持

力度不断加大，财政补助的比例不断提高，参合人员

个人缴费比例较低。北京市以地方财政投入为主，

占筹资比例的８０％以上，个人缴费所占比例逐年下
降，２０１１年仅为９５７％。２００８—２０１０年其余三省中
央和地方两级财政的筹资比例均在４０％左右；２０１１
年地方财政补助比例未发生明显变化，中央财政补

助比例大幅提高，达到 ４５％以上；个人缴纳下降到
１３％左右（表８）。

表８　２００８—２０１１年四省市新农合筹资水平及构成

省份 筹资 ２００８ ２００９ ２０１０ ２０１１

北京 水平（元／人） ３３６０４ ４３３３７ ５５５４０ ６３７１９
构成（％）
　中央财政 ０００ ０００ ０００ １２６
　地方财政 ８２８０ ８５２８ ８４７４ ８５１８
　个人缴纳 １３１１ １２１０ １０２８ ９５７
　其他 ４０９ ２６２ ４９８ ３９９

安徽 水平（元／人） ９５０８ １０１４２ １５１８０ ２２９７８
构成（％）
　中央财政 ４０５８ ４０３４ ３９７９ ４６９５
　地方财政 ４２２３ ３９７１ ４００１ ３９３６
　个人缴纳 １６８１ １９５９ １９８３ １３１０
　其他 ０３８ ０３７ ０１９ ０５９

河南 水平（元／人） ８９１８ １０１６４ １５０６０ ２３２０７
构成（％）
　中央财政 ４３２６ ４０２５ ３９８６ ４６５４
　地方财政 ４５２６ ３９６６ ４０００ ３９８４
　个人缴纳 １１２６ １９８９ １９９５ １２９９
　其他 ０２２ ０２１ ０１９ ０６４

陕西 水平（元／人） ８９９４ １０４６７ １５４４ ２４１７３
构成（％）
　中央财政 ４３５６ ３９５７ ３８８０ ５１２６
　地方财政 ４４９０ ４２００ ４２８１ ３６４２
　个人缴纳 １１１７ １８１９ １８２０ １２０６
　其他 ０３８ ０２４ ０１６ ０２６

注：其他包括利息收入、社会捐赠及村集体缴纳。

２２２支付

支付方式改革从按项目付费为主的后付制向单

病种付费为主的预付制转变。北京市在２３１％的统

筹地区推行支付方式改革；安徽省在全部统筹地区

推行以单病种付费为主的支付方式改革；河南省于

２０１０年９月选择３０个病种在３０家新农合定点医疗

机构开展单病种付费的改革试点工作，２０１１年１１月

４
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将试点病种扩大至１００种，同时在全省县级以上定

点医疗机构全面开展“按病种付费”（每所医院不少

于１０个病种）和“总额预算管理”试点；陕西省于

２００４年开始试点“住院单病种定额付费”改革，２０１１

年在１０４个县全面实施，病种从最初的３０余种扩展

到２０１１年的７６种，按单病种付费结算的住院患者比

例由初期的不到５％发展到２０１１年的２５％。

新农合基金支出增长速度较快。２００８—２０１１年

北京市和陕西省基金支出增长速度分别为３６０１％和

４５５１％，高于同期筹资增长速度（分别为２３７７％和

３９０４％）；安徽省和河南省的基金支出增速分别为

３１０７％和 ３０５４％，略低于同期筹资增速（分别为

３４２０％和３７５５％）（表９）。

表９　２００８—２０１１年四省市新农合基金人均
支出及增长率（元，％）

省份 ２００８ ２００９ ２０１０ ２０１１ 年均增长率

北京 ２５４２０ ４０５１０ ５５２９０ ６３９５４ ３６０１
安徽 ８４１８ １０８９７ １３３０７ １８９５６ ３１０７
河南 ７５８７ ９３９７ １３０１２ １６８７９ ３０５４
陕西 ７０４８ １０４７５ １４０４３ ２１７１４ ４５５１

２２３基金结余

四省市新农合基金结余差异较大，与政策文件

“当年基金结余率控制在１５％以内，基金累计结余率

控制在２５％”的规定尚有差距。北京市新农合基金

结余率逐年下降，２０１０年当年基金收支基本平衡，

２０１１年出现赤字，累计结余占当年筹资额的比例

（２３２１％）控制在国家规定范围内。安徽省新农合

基金结余比例较为稳定，略高于国家规定。河南省

新农合基金当年结余比例和累计结余比例均明显高

于国家规定。访谈中河南省相关领导提到这可能有

几个原因：“一是２０１１年筹资水平大幅增加，统筹基

金总量增加较多。这是 ２０１１年统筹基金结余率较

高的主要原因。二是医疗服务需求释放放缓。随着

新农合制度的实施，特别是２００８年至２０１０年，参合

人员住院医疗费用补偿比的明显提高，参合人员住

院医疗服务需求释放较快，２０１１年医疗服务需求释

放放缓。２０１１年参合人员住院率为７６６％，较２０１０

年的７８％降低０１４个百分点。”陕西省新农合基金

结余比例有所下降，２０１１年基金当年结余比例和累

计结余比例分别为１０１７％和２８０９％（表１０）。

表１０　２００８—２０１１年四省市新农合基金
结余情况分析（％）

省份 指标 ２００８ ２００９ ２０１０ ２０１１

北京 当年基金结余率 １１３６ ４０１ ０４５ －０３７

累计基金结余率 ３４５９ ３０６０ ２５８９ ２３２１

安徽 当年基金结余率 １１４７ －７４４ １２３４ １７５１

累计基金结余率 ２３０４ １４２１ ２１６２ ２８７２

河南 当年基金结余率 １５１０ ７５４ １３５７ ２７２７

累计基金结余率 ２９５６ ２８７１ ３０２１ ４１９７

陕西 当年基金结余率 ２１６４ －００８ ９０７ １０１７

累计基金结余率 ３７３５ ３１５３ ２９０７ ２８０９

２２４经办与监管
新农合经办管理资源短缺，基金监管能力亟待

加强。新农合经办人员实际在岗人数超过编制核定

人数，２０１０和２０１１年北京新农合经办在岗人员超出
在编人员的２倍以上（表１１），这反映目前新农合的
经办资源不足。访谈中有卫生行政领导也提到：“新

农合现在运行状况还是比较好的，就是经办人员不

足；我们和人社部门相比，人手少，服务的人比他们

还多…；”“…我们现在也有一些人员从其他地方借

来的，借人也不能长久，有些人刚熟悉了又回（原单

位）去了，再来（借来的）人又要重新开始，新农合这

么大一件事老是靠借人也不是办法，这个问题国家

和省级应该来协调解决。”

表１１　２００８—２０１１年四省市新农合经办人员
情况分析（人）

省份 指标 ２００８ ２００９ ２０１０ ２０１１

北京 定编人数 １１９ １４５ ２３１ １８７
在岗人数 １１４ １９５ ５３３ ５３１

安徽 定编人数 １００９ １０９８ ２０２１ １９９８
在岗人数 ９８３ １２６０ １５８６ １８４９

河南 定编人数 ３０５１ ４４５８ ４９０７ ５２６３
在岗人数 ３８９５ ４８８９ ５１８３ ５２１１

陕西 定编人数 ９１０ ９６８ １０３８ １１５３
在岗人数 １６６７ １５８３ １８３４ １８１０

２３可携带性
目前调查省市在可携带性方面主要开展了异地

结算（补偿）试点，但新农合制度和其他医保制度的

转移接续问题仍然未得到解决。

安徽省从２００８年下半年起开展省、市级医院即
时结报试点，目前全省所有的定点医疗机构都能实

现网络即时结报，在省内任何定点医院出院可以即

时办理报销结算手续。２０１０年１２月，河南省通过建
立全省统一的统筹补偿方案、转诊审批程序、报销结

５
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表１２　安徽、河南、陕西三省新农合可实现异地结算的政策分析

省份 发文机构
异地即时

结报机构
政策内容

安徽 卫生厅、财政厅 省市级新农

合定点医疗

机构

参合人员出院时，到省市级定点医疗机构新农合补偿专用窗口结清个人自付部分医疗费用，新农合

补偿费用由定点医疗机构垫付；垫付的资金由患者所在地的县（市、区）新农合管理经办机构按规定

与定点医疗机构进行定期结算并补还。

河南 卫生厅、财政厅 省内任何新

农合定点医

疗机构

参合人员出院时，到定点医疗机构新农合补偿专用窗口结清个人自付部分医疗费用，新农合补偿费

用由定点医疗机构垫付，并由参合人员或其家属在住院收费收据或发票上签字。在省、市级定点医

疗机构即时结报的实行省平台集中结算，在县级定点医疗机构即时结报的，在参合人员所在统筹地

区新农合业务平台按县级补偿标准结算。

陕西 省新农合协调小

组办公室

省级新农合

定 点 医 疗

机构

参合患者到省级定点医院住院应事先到所在县（市、区）合疗经办中心备案，省级定点医院负责对参

合患者实施直通车补助，出院时由医院指定部门按规定进行核算，经办人员在合疗证上填写补偿金

额，新农合补偿部分由定点医院垫付，自付部分由患者结清。定点医院按月与患者所在县（市、区）

合疗经办机构结算。

算流程，完善信息网络、在定点医疗机构成立专门的

新农合管理机构以及相关保障措施，在全国率先实

现在全省范围内城镇职工医保、城镇居民医保和新

农合医疗费用一卡通即时结算。参合农民在省内任

何新农合定点医疗机构就诊，均可享受新农合补偿。

２００８年７月，陕西省启动新农合省级定点医疗机构

报销直补，意味着全省参合农民在省级定点医院住

院后，将直接获得医疗补助款（表１２）。

卫生部也在积极建设国家级新农合信息平台，

拟通过国家级新农合信息平台建设实现新农合患者

的跨省即时结报，目前已经在河南、海南、安徽、湖

南、湖北、江苏、吉林、内蒙古、北京等省份和部分部

属部管医院进行联通试点。

３讨论

３１三年医改新农合取得明显成效

３１１新农合覆盖的广度、宽度和深度均有所改善

从四省市新农合的运行结果看，新农合制度的

覆盖率提高并稳定在９５％以上，基本覆盖我国农村

居民；筹资水平逐年增加，２０１１年人均筹资额达到

２００元以上，发达地区如北京甚至达到６００元以上；

新农合保障范围逐渐扩大，门诊统筹全面实施，部分

容易发生灾难性支出的重大疾病（如儿童白血病、先

天性心脏病，肿瘤、肾衰竭晚期等）被纳入新农合的

补偿范围；参合农民的住院补偿比例逐年提高，２０１１

年接近５０％；参合农民因病致贫和因病返贫现象有

所缓解，参合农民发生灾难性支出的比例为２３８％，

较２００８年下降了１３个百分点［１０］，新农合缓解因病

致贫、因病返贫的作用日益显现。

３１２参合农民的卫生服务可及性明显改善

２００８—２０１１年参合农民有病不医现象明显减

少，患者两周内未治疗比例明显下降，从２００８年的

１２４％下降至２０１１年的６１％，下降５０８％［１０］。同

期参合农民的住院利用率逐年提升，２０１１年四省市

参合农民住院率均达６５％以上，部分省份超过８％；

门诊服务利用也明显改善，样本地区的一名卫生局

领导认为“新农合制度开展后，农民小病不拖了，大

病也看得起了。”参合农民也说：“过去不敢看的病敢

看了，过去拖着不看的病改为提前看了。”

３１３新农合自身的制度建设取得显著进展

经办体系逐渐加强并趋于完善，基金运行比较

平稳，支付方式改革正在加快推进；异地结算工作也

取得一定进展，促进了农村居民合理利用医疗卫生

服务并为他们即时结报提供方便。

３２新农合制度仍面临挑战

３２１可持续的筹资增长机制尚未建立

过去几年我国新农合的筹资水平快速增长，但

缺乏制度保障。新农合筹资增长更多的是各级政府

投入增加的结果，个人承担的责任比较有限。全国

仅江苏省制定了《新型农村合作医疗条例》，并明确

了新农合的筹资增长机制，将新农合的筹资水平与

当地农民人均纯收入相结合（人均筹资额不低于当

地农民人均纯收入的３％）［１１］。但调查样本地区的

筹资增长机制仍然缺乏可持续性。

３２２支付方式改革亟需突破

样本省市积极探索单病种付费、按床日付费、总

６
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额预付等支付方式改革，但支付方式改的覆盖面仍

较窄，对于控制基金支出的作用不明显，部分地区基

金支出增长速度明显快于筹资增长速度；支付方式

改革滞后导致医药费用的上涨速度未能得到有效控

制，进而影响了新农合制度对减轻农民疾病负担的

效果。参合农民的疾病经济负担下降不明显。四省

市参合农民的个人住院医疗支出仍然呈现逐年上升

趋势，与农民人均纯收入相比，仅陕西省的参合农民

疾病负担有所下降，其余三省市参合农民的疾病负

担未见明显减轻。

３２３经办能力和管理水平仍需进一步提高
过去几年，新农合经办体系逐渐加强，但是经办

能力和管理水平与新农合制度的发展要求仍有差

距，部分地区经办队伍仍不稳定。新农合经办队伍

建设缺乏相应的制度保障，样本地区中仅陕西省

出台了相关规定，大部分地区经办人员的身份和

经办经费问题未得到很好解决。各级经办机构尤其

是县乡两级存在编制不健全、人员属性待遇不明确、

人员素质参差不齐、工作经费相对不足等问题。经

办队伍能力不高，监管人员数量不足，部分人员从医

院或者其他卫生事业单位借调；监管人员专业知识

缺乏，难以对医疗机构进行有效监管；加之新农合信

息化相对滞后，加强新农合基金的监管工作面临

挑战。

３２４新农合制度与其他医保制度之间的转移接续
问题有待解决

新农合制度的可携带性至少包括两个方面，一

是参合农民的异地就医即时结报；二是农民流到异

地后能够与其他保险制度接续。前者正在通过建设

新农合国家级平台和加强省级平台建设解决；后者

则需要基本医保制度的更深层次改革。近年来，我

国长三角地区率先探索跨地区的职工基本医疗保险

制度的转移接续问题，促进了长三角地区的人员流

动，同时也解决了该区域内职工医保患者跨地区就

医和即时结报等问题［１２］。这一探索对于我国实现基

本医保制度全民覆盖具有积极意义；但是目前仅限

于城镇职工医保覆盖人群，对于新农合制度与其他

医保制度之间的转移接续问题仍然有待解决。

４政策建议

为了更好地实现我国基本医疗保险制度的全民

覆盖，我国的新农合制度仍然需要进一步完善。

一是落实稳定的新农合筹资增长机制。我国应

积极探索政府和个人在新农合筹资中的责任，因地

制宜，建立与经济社会发展和当地卫生事业发展相

适应的新农合筹资增长机制。

二是加强新农合管理体系建设，提高基金监管

能力。随着新农合制度的快速发展，对管理体系建

设和监管能力提出了更高要求。我国政府相关部门

应加强新农合管理体系建设，根据新农合制度发展

需要，确定新农合管理资源（人员编制、办公经费保

障和房屋、办公设施等）的配置标准，明确各级政府

及相关部门在新农合管理体系建设中的职责；切实

加强新农合信息系统建设，提高新农合基金监管

能力。

三是采取多种形式，控制医药费用过快上涨，减

轻参合农民疾病负担。及时总结各地支付方式改革

的做法和经验，积极稳妥推进支付方式改革，建立医

疗机构参与支付方式改革的激励机制，扩大支付方

式改革的覆盖面，提高新农合经办机构监管和评价

支付方式改革的能力，控制医药费用过快上涨，减轻

参合农民疾病负担。

四要探索新农合与其他医疗保险制度之间的转

移接续机制。避免重复参保，解决医保制度不可携

带问题，促进劳动力的合理流动，为实现全民医保奠

定基础。
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·信息动态·

《柳叶刀》社论：中国居民健康状况需进一步改善

　　近日，《柳叶刀》杂志发表了题为“Ｔｏｗａｒｄｓｂｅｔｔｅｒ

ｈｅａｌｔｈｆｏｒｐｅｏｐｌｅｉｎＣｈｉｎａ”的社论。文章认为，中国虽

然在提高预期寿命、降低孕产妇死亡率等方面取得

了实质性进展，但慢性病防治形势日益严峻。

文章认为，中国正处于健康模式转变的关键时

期，要解决其面临的健康问题，一要深刻理解健康模

式转变的内在原因，人口的快速老龄化和城市化是

疾病负担加重的关键因素；二要建立及时、有效的应对

措施，其中制定合理的卫生政策是关键；三是加强创新

研究提供有力的证据支持，随着健康模式的转变，中

国的医学研究也在进行改革，在国家层面为医学研

究者提供更好的平台，保证其获得足够的经费支持

和参与国际合作。此外，要想获得更好的健康结果

不能仅仅依靠卫生部门，还需要更高层面和更加强

烈的政治意愿支持，以协调多个部门共同解决问题。

（来源：ＴｈｅＬａｎｃｅｔ）
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